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Abstract: The Slovak 1786 notation of the Turkish term kaputanbasa represents one of
the relatively rare direct borrowings from Turkish into Slovak. The first component, kaputan
‘captain’, is particularly noteworthy, as it appears to be absent from Ottoman sources, even
though a -put- variant should be anticipated in the evolutionary chain from Turkish *kapitan
to kapudan. Previous studies on this Slovak attestation (Stachowski 2020; 2021) proposed
only a single borrowing channel; here, two additional possibilities are introduced. Although
a definitive explanation remains elusive, the significance of this Slovak record is undeniable.
Additionally, the second component, basa ‘pasha’, is examined, given the variations in its
etymological treatment by different scholars.
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V 1. 2020 som uverejnil nevel’ky ¢lanok o tureckych vyrazoch v slovenskom
jazyku (Stachowski 2020), v ktorom som sa predovsetkym pokusil ukazat, ze turciz-
my v zmysle vyrazov prevzatych bezprostredne z turectiny st v slovencine nepocet-
né, priCom vécsina turcizmov bola sprostredkovand mad’ar¢inou. V takomto kontex-
te méze byt osobitne zaujimavy a cenny slovensky vyraz kaputanbasa, dolozeny
r. 1786 (Rocchi 1999, s. 141), ktory v takejto hlaskovej forme (-ut-), pokial’ sa zda,
nie je zndmy z tureckych textov, hoci toto -uz- by bolo mozné niekde ocakavat’. In-
formaécie o slove kaputanbasa, ktoré som uviedol v zmienenom ¢lanku, sa ocitli ako-
by na okraji hlavného textu, skryté v poznamke, a preto mohli 'ahko uniknut’ pozor-
nosti Citatel’a orientujiiceho sa v otazkach etymologie.

O slove kaputan (segment basa je tu menej podstatny) som inak mal v umysle
hovorit’ uz rok predtym, a to na konferencii Stowianie a Imperium Osmanskie (Nowy
Sacz 2019), avsak hlavné motivy mdjho referatu Komu sq potrzebne stowianskie
turcyzmy? zabrali tol'ko Casu, Ze kaputana som musel Uplne vynechat. Ked som
v§ak pripravoval text prispevku do tlace, zaradil som don aj ¢ast’ neprezentovan(i na
konferencii (porov. Stachowski 2021, s. 73-74).

Spolu som teda venoval tomuto slovu urcity priestor v dvoch publikaciach (Sta-
chowski 2020; 2021) — raz stru¢ne po anglicky a raz sice dlhsie po pol'sky, avSak
v dost’ tazko dostupnom konferenénom zborniku, pricom obidva moje clanky maja
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nazvy, ktoré neobsahuju slovo kaputan(basa). Aby Citatel' siahol po niektorom
z nich, musi poznat’ ich obsah. Bolo mi Iito, Ze v takej situdcii najzriedkavejsie
vezmu do ruk spomenuté texty prave ti, ktorych mézu najviac zaujimat’ — slovenski
slovakisti a slavisti.

Preto som dlho nevahal, ked’ mi editor tohto ¢isla Jazykovedného casopisu na-
vrhol napisat’ novy ¢lanok o slove kaputanbasa, ktory on prelozi do slovenciny.
Bolo to naozaj najlepsie rieSenie (sucasna verzia nie je len mechanickym prekladom
niektorého zo starSich ¢lankov; uskuto¢nil som tu rad Gprav a namiesto jednej sché-
my predkladam tri — vd’aka tomu je terajSia verzia aktualnejsia nez ktorakol'vek
predchadzajtica). Za tento napad vyslovujem editorovi svoje uprimné pod’akovanie.

ok ok sk ok

Zacnem druhou ¢ast'ou zmieneného zlozeného vyrazu.

Slovo basa, zname z réznych eurdpskych jazykov, sposobovalo turkologom
mnoho starosti, pretoze presne v takejto forme sa v turectine neobjavuje. Preto sa kon-
Statovalo, ze ide o vysledok kontamindcie slov pasa ‘pasa, t. j. general alebo vysoky
civilny hodnostér’ a bas: ‘jeho/ich vodca, velitel” (¢asté v terminoldgii suvisiacej s ad-
ministrativno-vojenskou sférou a panovnickym dvorom, napr. v harami bast ‘vodca
zbojnikov’ < harami ‘zborjnik, lipeznik’; ases basi “velitel nocnej straze’ < ases ‘noc-
ny straznik”). Mozna je vsak aj ina interpretacia, vychadzajica z tureckej historickej
fonetiky. Podobne ako v inych oghuzskych jazykoch, turecké zaverové spoluhlasky
nadobudali na zaciatku slova znelost’ (tento proces sa zavisil viac-menej v 14.—15.
stor.; porov. Doerfer 1975-76, s. 121). Spoluhlaska b- v domacich vyrazoch vsak bola
zneld uz od Cias prajazyka (v turkickom prajazyku existovalo len *b-, neexistovalo tu
*p-), preto vySSie zmieneny proces zachytil iba *#- (> d-) a *k- (> g-), ako aj uz existu-
juce cudzie vyrazy, ktoré boli prevzaté do turectiny s p-. Do tejto poslednej skupiny
patrilo slovo padisah ‘padisah, sultan’ (< perz.), z ktorého vzniklo *padisa a d’alej
*badisa. Ked'Ze trojslabicné vyrazy, ktorych stredna slabika obsahuje vysoku sa-
mohlasku, podliehaju synkope, v d’alSom Stadiu vznikli regularne formy *padsa [-t$-]
a *badyga [-t5-]. V obidvoch bola spoluhlaskova skupina uprostred slova zjednodusena
na pasa, resp. basa. Obidve formy boli prevzaté do rdznych eurdpskych jazykov. V sa-
motnej turectine sa vSak v koncovej faze procesu sonorizacie prejavila tendencia, ktora
bola v urcitom stupni protikladna vo vztahu k pdvodnému pravidlu, a to tendencia
k strate znelosti v pripade znelych spoluhldsok na zaciatku slova, pokial’ sa v d’alsej
slabike nachadzala neznela spoluhlaska (Doerfer loco cit.). V dosledku toho sa basa
(< *badysa [-t5-]) zmenilo na pasa a uz sa nicim neodliSovalo od pasa < *padsa [-t3-].
Forma basa sa zachovala vyluéne v eurdpskych jazykoch.

V suvislosti so slovenskym dokladom, ktory uviedol Luciano Rocchi, je po-
trebné konstatovat’, ze tento badatel’ sa opieral o ¢itanie navrhnuté autormi Historic-
kého slovnika slovenského jazyka (HSSJ 2, s. 28), t. j. ,.,kaputanbasa [-pa-]* (nie je
celkom jasné, ako treba rozumiet’ tomuto [-pa-]), zatial’ ¢o zdroj dokladu (t. j. Staré
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noviny literniho umeéni za rok 1786) obsahuje zapis <kaputhanpassa> (s vyznamom
‘Grossadmiral’), ktory je potrebné Citat’ ako kaputanpasa. Preto sa diskusia o spolu-
hlaske b- na zaciatku tureckych slov tohto zapisu vlastne vobec netyka. Nie je vSak
celkom zbyto¢na, ked’ze o dva roky neskor sa toto slovo objavuje v inom diele auto-
ra pochadzajuceho zo slovenského prostredia, konkrétne u Korabinského (1788,
s. 63) ako «Kaputan-Baschay kaputan basa ‘Grossadmiral’.

Druhy z vyrazov, ktoré nas tu zaujimajl, pochadza z tal. capitano a to dalej
z lat. capitanus ‘vodca’. Talianska forma capitano stratila v tureétine -o, ¢o nepre-
kvapuje, ked’ze odstranovanie gramatickych koncoviek je pri preberani slov ¢astym
javom. Vtedy by sme ocakavali turecky reflex *kapitan, z ktorého by v dosledku
vokalickej harmonie vzniklo *kapitan. RozliSovanie samohlasok i a 7 je v grafickych
systémoch zapadoeuropskych jazykov vlastne nemozné, nastastie vSak mame k dis-
pozicii zapis kapydan (popri kapudan) v slovniku pol'skojazycného autora F. Menin-
ského (sic! nie ,,-ns-“; Meninski 1680, s. 3620).

Dnes ten vyraz znie v turectine kaptan (< *kapitan — nota bene, ide o d’al$i pri-
klad synkopy v trojslabi¢nom slove), v osmanskom obdobi mal formu kapudan. Jed-
noduché chronologické porovnanie ndm naznacuje nasledujicu evoltciu: tal. capita-
no > tur. *kapitan > kapudan > kaptan, kde -pit- > -pud- > -pt- vyzera ako zmena
trochu nestandardna a nie celkom zodpovedajuca ocakavanému vyvinu.

Vyvin na tureckej pdde mohol prebiehat’ v dvoch smeroch. Jeden z nich je ta-
kyto: tur. *kapitan > *kapitan > kapidan (Meninski) > kapudan (ibid.); porov. sché-
mu ¢. 1. Labializacia samohlasky pod vplyvom -p- je l'ahko zrozumitel'na.

Avsak vzhl'adom na dolozenost’ formy kaputan v slovenskom jazyku moze cel-
kovy obraz nadobudnut’ trojaka formu:

1. tur. *kapitan

l

*kapitan — *kaputan —  slk. kaputan

l
kapidan — kapudan

alebo:

2. tur. *kapitan

!

*kapitan —  *kaputan  — slk. kaputan
! !

kapidan kapudan

alebo nakoniec:
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3. tur. *kapitan

!

*kapitan —  *kaputan < — slk. kaputan
! l

kapidan — kapudan

V stadii z r. 2021 som prezentoval iba schému, ktort tu uvadzam ako schému
¢. 1. Teraz, uvazujuc s odstupom niekol’kych rokov o svojom vtedajSom rieseni, do-
plnil som ho, ako vidno, o moznosti ¢. 2 a 3, pricom nevidim argumenty, na zaklade
ktorych by sa dalo rozhodnut’, ktory z tychto troch variantov je najblizsi skuto¢nosti.
Urcite vsak nie je potrebné, ba ani realne predpokladat’ pre slk. kaputan a kaputan-
pasa sprostredkujuce ¢lanky v podobe mad’. kapitdny, resp. starSieho mad’. kapitan-
basa. Naproti tomu je zrejmé, ze jednoduchy vyvin na pode turectiny (*kapitan >
*kapitan > kapidan > kapudan) sa znacne skomplikoval, ked’ si slovensky doklad
(kaputan) vynutil postulovanie vedl'ajsej vyvinovej linie s tur. *kaputan.

Je to naozaj zvlaStna situdcia, aka by bolo tazko o¢akéavat’ vzhl'adom na relativ-
ne skromny a, ako by sa zdalo, jasny inventar slovenskych turcizmov.

Skratky jazykov

lat. — latinsky, mad’. — mad’arsky, perz. — perzsky, slk. — slovensky, tal. — taliansky, tur.
— turecky
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